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TST multa empresa e advogado por citar precedentes falsos gerados
por 1A

A 62turmado TST puniu uma empresa de telecomunicagdes e seu advogado apés identificar, nas
contrarrazdes de um recurso, a citacdo de julgados inexistentes apresentados como se fossem jurisprudéncia
consolidada da Corte.

Para o colegiado, a conduta afrontou a boa-fé processual e alealdade entre as partes.
Inconsisténcias nos julgados

A discusséo surgiu em acgdo de indenizagdo por danos morais movida em razéo da morte de um trabal hador,
gue caiu de nove metros de altura durante a instalacéo de linha de internet.

Ao analisar o recurso de revista, 0 ministro percebeu que os precedentes usados pela defesa ndo apareciam
nas bases oficiais consultadas pelo TST. A checagem foi feitajunto ao NCP - Nucleo de Cadastramento
Processual e a CJUR - Coordenadoria de Jurisprudéncia.

Segundo os autos, a empresa afirmava que os julgados citados refletiam entendimento “ pacifico” do
Tribunal. Entre as referéncias, porém, aparecia um caso atribuido a ministra Kétia Arruda, integrante da
prépria 62 turma, e outro supostamente relatado pelo ministro aposentado Alberto Bresciani em data posterior
a aposentadoria. Nenhum deles foi encontrado no sistema de jurisprudéncia da Corte.

Fabricacdo de conteldo juridico

A apuracdo interna confirmou que parte dos precedentes mencionados simplesmente ndo existia e que outros
continham informagdes adulteradas. Diante desse cenario, o relator, ministro Fabricio Gongalves, afastou a
hipétese de mero equivoco. Para S.Exa., houve criagdo deliberada de conteido juridico ficticio com o
objetivo de influenciar indevidamente o julgamento.

O relator afirmou haver “intencdo deliberada de induzir o juizo a erro, visando a obtencdo de vantagem
processual indevida e culminando em prejuizos ndo apenas a parte adversa, mas também a prépria Justica do
Trabalho e a coletividade’.

O ministro entendeu que a conduta violou deveres processuai s de veracidade e cooperagdo, além de
caracterizar abuso do direito de defesa e comprometer a propriaintegridade da atividade jurisdicional.

Ferramentade | A

O voto também tratou da possibilidade de uso indevido de inteligéncia artificial na elaboracdo da pega. Ainda
gue esse tenha sido 0 meio empregado, 0 ministro ressaltou que a obrigacdo de conferir a autenticidade das
informagdes continua sendo de quem subscreve a manifestagéo.

“A responsabilidade pela verificagéo da veracidade das informagtes permanece integralmente com o
advogado e aparte.”

Com esse entendimento, a 6% turmaimpés multa de 1% sobre o valor da causa a empresa e ao advogado.
Também foram mantidos honorérios advocaticios e despesas processuais. Além disso, o relator determinou o
envio de oficios a OAB e a0 MPF para apuracdo de possiveis infrages disciplinares e criminais.
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