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A atual crise Institucional do STF

Ha momentos na histéria das instituicdes em que o siléncio deixa de ser prudéncia e passaa ser omissao. O
Brasil vive um desses momentos. A crise que hoje atinge o0 Supremo Tribunal Federal ndo pode ser tratada
como uma simples divergéncia entre ministros, uma disputa episodica de bastidores ou mais um capitulo da
permanente polarizagdo politica brasileira.

O que estaem jogo € maior. Esta em discussdo algo que constitui o patriménio mais valioso de qual quer
Suprema Corte: a confianga da sociedade em suaimparcialidade.

O Supremo Tribunal Federal ndo é umainstituicéo qualquer. E a Corte encarregada de dar a Ultima palavra
sobre a Constitui¢&o. E o Tribunal chamado a conter os excessos dos Poderes, proteger as liberdades
individuais e assegurar que aforca do Estado jamais prevaleca sobre os limites impostos pelo Estado
Democrético de Direito.

Mas ha uma pergunta que precisa ser feita com coragem: Quem guarda os limites dagqueles que tém a missdo
de guardar a Constitui¢cao? Essa pergunta ndo representa ataque ao Supremo.

Ao contrario. Talvez sgja, neste momento, a mais importante demonstracao de respeito ainstituicao.
Nenhuma institui¢éo democratica pode exigir confianca absoluta. A confianca precisa ser construida. Precisa
ser preservada.

Quando surgem questionamentos envolvendo autoridades publicas, especialmente aguelas que ocupam os
mais elevados cargos da Republica, aresposta institucional ndo pode ser o corporativismo, aintimidacdo da
criticaou atentativa de transformar toda pergunta em atague a democracia.

A democraciando é frégil porque seus tribunais so questionados. A democracia se fragiliza quando
determinadas autoridades passam a acreditar que ndo podem ser questionadas. Nao existe Republica onde
alguns tém o dever de prestar contas e outros possuem apenas o direito de exigir explicagdes. Este talvez sgja
0 ponto mais delicado da crise. Um tribunal ndo possui |egitimidade propriaindependente da confianca
social.

A forca de uma decisfo judicia nasce da Constitui¢&o, mas sua autoridade moral nasce da crenga coletiva de
que quem julgou ndo tinhainteresse pessoal no resultado. N&o basta que a Justica seja feita. E indispensavel
gue a sociedade possa enxergar que elafoi feita com independéncia e imparciaidade. Quando essa percepcao
comeca a se deteriorar, toda a estrutura institucional passa a sofrer.

Porque o cidaddo que desconfia do julgador comega, inevitavelmente, a desconfiar do julgamento. E quando
milhdes de cidaddos passam a desconfiar dainstituicdo encarregada de dizer, em Ultimainstancia, o que é
constitucional e o que €ilegal, acrise deixa de ser individual.

O Supremo Tribunal Federa € maior do que qualquer um dos ministros que temporariamente o integram.
Ministros passam. A instituicéo permanece. A Constituicdo permanece. A Republica permanece. Portanto,
defender a Suprema Corte néo significa fechar os olhos diante de eventuais questionamentos sobre a conduta
de seus integrantes. Pelo contrério. Nenhum Ministro deve ser condenado pela opini&o publica. Mas nenhum
Ministro deve estar protegido contra a apuracao dos fatos.

Esse equilibrio € precisamente o que distingue uma democracia de um sistema baseado em privilégios. A
presuncao de inocéncia ndo significaimunidade ainvestigacdo. Uma Suprema Corte ndo pode exigir
transparéncia de todos os demais Poderes e, a0 mesmo tempo, resistir a olhar para dentro de si.



N&o pode exigir investigacdes rigorosas para 0s outros e procedimentos excepcionais quando 0s
guestionamentos al cancam seus proprios integrantes. A par desses Ultimos acontecimentos, a combativa
Presidente Gisela Cardoso estard em Brasilia no dia 9 de setembro, participando de uma reuni&o entre o
presidente do Conselho Federal da OAB, 0s presidentes das 27 Seccionais e o presidente do STF, ministro
Edson Fachin.

O objetivo é discutir aatual crise institucional envolvendo o Supremo Tribunal Federal, reforcar o didlogo
entre a advocacia e o Poder Judicidrio e buscar esclarecimentos sobre os fatos que vém repercutindo
naciona mente.

Gisela Cardoso afirmou que levara areunido “avoz e aforca da advocacia mato-grossense”, defendendo uma
apuracao independente, rigorosa e transparente, sempre com respeito ao devido processo legal e sem
antecipacdo de julgamentos.

E um momento institucional importante: a advocacia brasileira, por meio da OAB, busca participar
ativamente da construcdo de uma saidainstitucional para uma crise que atinge diretamente a credibilidade
das instituicOes e a confianca da sociedade no Estado Democratico de Direito.

José Ricardo Costa Margues Corbelino € advogado e membro da Comissao de Seguranca Publica da
OAB-MT



